POSTANOWIENIE

9 maja 2023 1.
Sad Rejonowy Poznan - Stare Miasto w P. Wydzial I Cywilny
w skladzie:
Przewodniczacy: Asesor sadowy Michatl Przybyl
po rozpoznaniu 9 maja 2023 r. w P.
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powbdztwa Wspolnoty Mieszkaniowej nieruchomosci przy ul. (...)/ (...) w P.
przeciwko M. K.
o zaplate
postanawia:
odrzucic sprzeciw pozwanego z 27.02.2023 r. wobec nieuzupehienia brakow w terminie
Asesor sagdowy Michal Przybyt
UZASADNIENIE
Postanowienia z 9.05.2023 r.

Pozwem z 3.12.2022 r. powdd domagal sie zasadzenia od pozwanego M. K. kwoty 14643,63 zl wraz z odsetkami oraz
kosztami procesu.

Referendarz sadowy wydal nakaz zaplaty 31.01.2022 r. Pelnomocnik pocztowy pozwanego odebrat przesylke
14.02.2023 1. (k. 77)

Pozwany w terminie zlozyl sprzeciw od nakazu zaptaty. Pismo to zostalo zlozone przez pelnomocnika pozwanego —
ojca pozwanego. Do sprzeciwu dolgczono kserokopie wypisu aktu notarialnego zawierajacego pelnomocnictwo.

Zarzadzeniem z 22.03.2023 r. wezwano pozwanego do przedlozenia oryginalu lub prawidlowo po$wiadczonego
pelnomocnictwa do reprezentowania pozwanego w terminie tygodniowym pod rygorem odrzucenia sprzeciwu.
Wezwanie doreczono 31.03.2023 r. W terminie nie uzupelniono braku.

OCENA PRAWNA:

Zgodnie z art. 480° § 3 k.p.c. sad odrzuca $rodek zaskarzenia dotkniety brakami, ktérych nie usunieto pomimo
wezwania. Uzupelnienia brakéw dokonuje sie na podstawie art. 130 k.p.c., albowiem nie budzi watpliwosci,
ze sprzeciw od nakazu zaplaty stanowi pismo procesowe. Pozwany zostal zobowigzany do uzupeklienia braku
pelnomocnictwa w terminie tygodniowym pod rygorem wilasnie odrzucenia sprzeciwu. Uzupehienie tego braku moze
polegac zaréwno na zlozeniu oryginalu wypisu aktu notarialnego jak i na przedtozeniu poswiadczonego za zgodnosé
wypisu. Zgodnie z art. 89 k.p.c. Pelnomocnik jest obowigzany przy pierwszej czynnoSci procesowej dolaczy¢ do akt
sprawy pelnomocnictwo z podpisem mocodawcy lub wierzytelny odpis pelnomocnictwa wraz z odpisem dla strony
przeciwne;j.



Dokument pelnomocnictwa jest niezbednym dowodem potwierdzajacym istnienie umocowania pelnomocnika do
dzialania w imieniu strony. Dowdd ten nie podlega zastgpieniu zadnym innym $rodkiem dowodowym, gdyz wobec
sadu i strony przeciwnej za pelnomocnika dzialajacego z wlasciwym umocowaniem moze uchodzi¢ tylko osoba, ktéra
wykazata swe umocowanie odpowiednim dokumentem pelnomocnictwa.

Brak umocowania do dokonania czynnosci stanowi brak formalny sprzeciwu i podlegal uzupelieniu. Konsekwencja
nieuzupehienia tego braku jest odrzucenie sprzeciwu.

Majac na uwadze powyzsze orzeczono jak w sentencji postanowienia z 9.05.2023 r.

Asesor sadowy Michal Przybyl



